Научный дискурс в условиях цифровой гуманитаристики 
Аннотация. Цифровая среда оказывает влияние на научный дискурс, требует новых подходов к размещаемому в интернет-пространстве научному тексту с тем, чтобы поддержать интерес к науке и войти в интерактивные отношения с адресатом. О науке можно говорить на разных языках. Такие формы, как цифровой сторителлинг, научный стендап способствуют сближению поколений и повышают мотивацию к научной деятельности. В цифровой среде формируется профессиональный имидж ученого-преподавателя.
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«Вокруг нас ‒ текучий, прозрачный, нестабильный, 
сверхбыстрый, гибридный, мерцающий мир…»

(Т.В. Черниговская)

 «…всякая наука неотделима от ученых, 

которые ее разрабатывают». 

(М.К. Мамардашвили)
Необходимость системного анализа научной среды в условиях цифровизации очевидна, но переход от дискуссионного режима с преобладанием гипотетической модальности неявного знания: «желательно / не желательно», «целесообразно / не целесообразно» ‒ к предложению научно-образовательных действий, апробированных в практике, осуществляется крайне медленно. Идёт борьба между фобическими переживаниями тотальной новизны и желанием реализовать предоставленные цифровой средой возможности. В этом контексте понятна оправданность предложенной Т.В. Черниговской номинации Homo Confusus ‒ человек растерянный, то есть не знающий, как поступить. В то же время накапливаемый учеными-практиками теоретический и практический опыт освоения «цифровой реальности» свидетельствует об изменениях способов представления научных знаний, форм организации обратной связи с адресатом на пути превращения традиционного научного монолога в когнитивный партнёрский диалог.

Цифровая гуманитаристика (Digital humanities) в условиях трансдисциплинарности

Гуманитаристика включает весь комплекс социокультурных научно-практических действий, осуществляемой людьми, имеющими гуманитарное образование и (или) гуманитарный тип мышления, на основе которого формируется научное знание определенного профиля, включающее теорию и рекомендации по её практическому применению. Гуманитарные науки: философия, антропология, психология, социология, история, политология, юриспруденция, лингвистика, литературоведение, культурология, искусствоведение ‒ изучают человека и человеческие отношения в разных общественно-культурных временных средах. Но цифровизация внесла существенные изменения в характер мышления, нейтрализовала признак антиномичности в отношениях между гуманитарным и техническим мышлением. 

Научные картины мира основываются на результатах познавательной деятельности, осуществляемой учеными в течение длительного времени. Философская картина мира формируется на основе осмысления законов человеческого бытия ‒ материального и духовного; культурологическая картина мира фиксирует восприятие жизни через представления, ценности, чувства, выраженные в многообразии культурных практик; художественная картина мира представляет «образ мира», основанный на совокупности художественных средств и концептов и т.д. Меняется представление о мире ‒ появляются новые картины мира. Так, триггером формирования экологической картины мира являются экологические и биосферные угрозы, и этот вид картины мира складывается на основе изучения отношения между природой и антропогенной средой, синтезирует признаки естественно-научной картины мира и гуманитарную мыследеятельность (то и другое включено в концепцию научной дисциплины «Лингвистическая экология»). Эмоциональная картина мира представлена в вербальной, психолингвистической и культурологической презентации (эти подходы соединены в научной дисциплине «Эмотиология»). Каждая картина мира ориентирует на определённый ракурс исследовательского рассмотрения, но всегда, явно или латентно, интегрируется с другими. Наивысший уровень интеграции представлен в массмедийной картине мира, подчинившей себе информационную картину мира ‒ совокупность разнородной информации и в режиме нон-стоп формирующей представление о реальности. Чем выше степень интегративности, тем больше оснований для перехода от понятия «картина мира» к понятию «дискурсивная картина мира» с такими её характеристиками: актуальная событийность, динамическое развитие, продуцирование новых дискурсивных практик, влияние на выстраивание когнитивных отношений между языком и внеязыковой реальностью и др. 
«Картина мира формируется и развивается в опыте под влиянием внешних (социокультурных) и внутренних (индивидуально-психологических) детерминант, обеспечивая адаптацию и самоопределение человека в сложном, меняющемся мире» [Крайнюков, 2019, с. 24]. В современных условиях оптимизация картин мира, описанных учёными разных профилей, происходит в условиях цифрового модуля, который обеспечил доступ к медиаконтенту и способствовал переходу от междисциплинарности (перенос исследовательских практик из одной дисциплины в другую) к трансдисциплинарости (формирование новых когнитивных моделей познания, инженерия знаний, их структурирование и визуализация). Пространство оценочных предикатов гуманитарных наук ‒ «школа мысли», «фабрика мысли» расширилось в условиях цифровизации [Гуманитаристика, 2020].
Словосочетание «цифровая эпоха» в Национальном корпусе русского языка было зафиксировано в 2008 году. В течение относительно короткого времени сформировался и продолжает дополняться обширный ряд номинаций, свидетельствующий о многомерном осмыслении дигитализации в научном дискурсе и в дискурсе повседневности: цифровая цивилизация, цифровая среда, цифровые ресурсы, цифровое образование, цифровая дидактика, цифровой человек, цифровая аксиология, цифровая идентичность, цифровое поколение, цифровая трансформация, цифровое общение, цифровой этикет, цифровая включенность, цифровой гедонизм, цифровой мир, цифровой сторителлинг, цифровой контент, цифровая игра, цифровой след, цифровой актив, цифровые нарративные практики, цифровые профессии, цифровая безопасность, цифровая личность, цифровой университет, цифровое сознание, цифровое поведение, цифровые навыки, цифровая компетентность, цифровая грамотность, цифровая трансформация, цифровая модель, цифровая эволюция, цифровые проекты, цифровая филология, цифровая лингвистика, цифровая риторика, цифровая экосистема, цифровой проректор. Каждая номинация тем или иным образом проявляет онтологические признаки дискурса: картографирование нового знания на основе описания моделей его организации, антропологический уровень осмысления новых дискурсивных практик, наполненность интенциональным содержанием (оценка качества «цифровых событий»).

Исследование проблем цифровой гуманитаристики идёт в нескольких направлениях: 
1. Определение природы и свойств цифровизации [Володин, 2014; Самостиенко, 2018; Мамина, Елькина, 2020; Ярославцева, 2020]. Сформировался список утвержденных мировым гуманитарным сообществом цифровых научных действий: выборочная или сплошная оцифровка научной продукции, автоматизация процедур текстологического анализа, создание и изучение лингвистических корпусов (big data ‒ большие данные); формирование цифровых историй в их соотнесенности с профессиональными практиками и видами общения во множестве сетевых каналов; создание электронных образовательных продуктов. При этом важно разграничивать оцифровку (digitizing) ‒ механизм сохранения информации через приведение в электронный вид и цифровизацию (digitalization) ‒ создание нового продукта в цифровой среде. Проблемой самоопределения в этой среде занимаются представители всех гуманитарных дисциплин. Наиболее активны психологи, социологи, педагоги. 
2. Рассмотрение цифровых перспектив и рисков цифровизации [Лисенкова, 2017; Романов, Романова, 2021]. Цифровая гуманитаристика внесла изменения в содержание научного дискурса и повлияла на образ жизни представителей науки и акторов образовательной вузовской среды [Попова, 2021].
3. Анализ возможностей цифровая среды в организации современного образовательного пространства в условиях дистанцирования [Беляев, 2020; Краузе, Шишикин, 2021; Гребенникова, Новикова, 2019; Хамитов, 2021; Цифровизация, 2020]. Внимание к цифровому образовательному пространству активизировалось в период коронавирусной пандемии. Проявлено естественное беспокойство о качестве обучения в онлайн-формате, о сохранении классических академических традиций [Колесникова, 2020]. 
Цифровая филология испытывает те же трудности, что и другие гуманитарные науки. «У цифровой филологии, ‒ считает доктор филологических наук И. Пильщиков, ‒ с одной стороны, большое будущее, а с другой стороны, довольно много проблем. Технология развивается быстро, а рефлексия по ее поводу формируется гораздо медленнее. Одна из главных проблем digital humanities ‒ что они должны делать: отвечать на вопросы, которые уже были поставлены в гуманитарной науке независимо от компьютеров, или научиться задавать новые вопросы, которые именно наличие компьютера помогает поставить?» (Игорь Пильщиков: «У цифровой филологии большое будущее» https://arzamas.academy/materials/1161). Медленно и проблемно формируется рефлексия по поводу особенностей цифрового научного текста. 
Цифровой научный текст: на пути к трансформации

Научный текст ‒ это когнитивно-коммуникативный продукт, из которого извлекается необходимая для адресата информация. В образовательных условиях необходимость, с одной стороны, определяется прагматической мотивацией обучающихся, с другой ‒ установкой адресанта (автора текста) на моделирование адекватного восприятия текста, его понимания. Эта «двойственность» интенций, по нашему мнению, должна оптимизироваться в текстах, осуществляющих научную коммуникацию именно в цифровой среде. Речь идёт не об отрицании традиций в организации научного текста, основывающихся на свойствах научного мышления и научного этоса (о соотношении традиционного научного этоса и современной системы производства научного знания см.: [Виноградова, 2018]), а о приобретении цифровым текстом свойств, согласованных с особенностями многомодульного Web-пространства. 
В цифровой среде проявился ряд активно обсуждаемых учеными свойств текстов «новой природы», таких как поликодовость, креолизованность, гибридность (негомогенная в семиотическом отношении структура текста), гипертекстуальность (выход за пределы линейности текста, обеспечивающий его связь с другими текстами), мультимодальность (рационально-логические и оценочно-эмоциональные модусы передачи содержания текста). Все эти свойства можно отнести и к научному цифровому тексту [Северина, 2019], но есть и специфика в формировании нового научного продукта в отличие от оцифрованного аналогового текста.
Установка на вовлеченность адресата в содержание обучающего цифрового текста приближает его к профессионально организованному научно-популярному стилю, обогащенному новыми информационно значимыми опциями. Пример ‒ книга Марии Бобылевой «Мы так говорим. Обидные слова и как их избежать» (Москва: Издательство АСТ, 2021). Так, в раздел «Язык определяет сознание?» включена представленная на YouTube лекция М. Кронгауза «О феминитивах в языке: неча на зеркало пенять», к которой можно перейти, сканировав QR-код. Далее штрих-код открывает доступ к популярным телепрограммам, интервью, предоставляет возможность познакомиться с отрывками из отечественных и зарубежных изданий.

Условия цифровой среды позволяют преодолевать нарративную линейность научного текста, вовлечь адресата в процесс интердискурсивности ‒ взаимообмене знаниями через подключение других дискурсов. Представляется, что применение формата «дополненной реальности» книжного текста визуально-аудиальными сюжетами ‒ одно из направлений создания продуктивного образовательного контента. 

Размещаемый в интернете научный текст получает возможность войти в поток научного (и не только) дискурса в результате размещения на разных платформах и в социальных сетях. Автор цифровой статьи изначально может включиться в навигационный процесс через гиперссылку синего цвета ‒ «нажмите здесь». Интересная цифровая научная статья имеет все возможности стать постом, если она обсуждается в чатах, на форумах, в социальных сетях, в результате чего научный текст превращается в некий общий нарратив. 
Транскодинг (преобразование файла, переходящего из одного цифрового формата в другой) влияет на процесс чтения и понимания научного текста: меняется оптическая составляющая текста (шрифт, степень сжатости), к его восприятию добавляется статус платформы: состав пользователей, разная обеспеченность контактов и форм обратной связи. Письменный научный текст, размещаясь на разных платформах цифровой территории, формирует собственный гипертекст, и информация о том, на какие сайты попала статья, скольких людей заинтересовала, какие комментарии читателей получила, может быть включена в систему оценок по критериям социального компьютинга ‒ междисциплинарной области научных исследований использования онлайн-среды для общения и поведения людей в виртуальном сообществе. Цифровые «следы» оценок научных публикаций не подвергались системному описанию, в то время как информация такого рода может быть полезной для разнородных идентификаций: наука / лженаука, актуальное / устаревшее, своё / чужое и даже грамотное / безграмотное. 

Нужно ли, создавая цифровой контент и конкретно цифровую статью научного профиля учитывать читательские привычки пользователей? На наш взгляд, нужно, если такого рода привычки, опираются на сенсорно-перцептивные особенности, коррелируют со спецификой восприятия экранного текста (в сравнении с восприятием книжного текста) и согласуются с активными процессами в пространстве коммуникативно-речевых норм. К числу таких процессов можно отнести тенденцию к сжатости текста (при сохранении его информативной достаточности) через эллиптичность, упрощение синтаксических конструкций, когнитивно значимую метафорику, компрессирующие информацию схемы и другие способы повышения плотности цифрового текста. Важно также обеспечить риторическую модальность в подаче материала в виде риторически отмеченных структур: заголовка, вопросно-ответных блоков, оценок, развивающих критическое мышление (модальность знания и модальность мнения), и многого другого, что накапливается в банке адаптирующихся к цифровой среде учёных, научная деятельность которых связана и с образовательной средой. 
Мультиканальность и мультимедийность позволяют сочетать словесный текст с визуальной и аудиальной информацией, что увеличивает число осознанных связей между разными каналами представления знаний. «Мультимодальный текст – это и сайты, и презентации, и системы мгновенных сообщений, и соцсети, каждая из которых функционирует по своим специфическим законам. Знание этих законов делает современного человека более успешным в коммуникации», ‒ считает представитель молодёжной науки заведующая лабораторией инновационных средств обучения русскому языку Института Пушкина, кандидат филологических наук Мария Лебедева (см.: «Новая грамотность»: что такое мультимодальные тексты» https://www.pushkin.institute/news/detail.php?ID=5203).
Цифровой сторителлинг
Цифровой сторителлинг ‒ искусство увлекательного рассказа относится к числу современных образовательных практик. В цифровой научной коммуникации сторителлинг «превращает жизнь пользователей в постоянное сотрудничество, позволяя соединить в одном повествовании креативность, экспертность, публичность, эмоциональность и интерактивность [Лисенкова, 2021, с. 50]. Создается возможность включить научное знание в публичную сферу, компенсировать снижение интереса молодежной аудитории к классическому научному контенту в виде длинных перенасыщенных терминологией текстов [Касперович-Рынкевич, 2021]. Сторителлинг как привлекающий внимание рассказ о науке и людях, её представляющих, может основываться на личном опыте ученого, на сюжетах из его биографии. Включение сторителлинга в цифровой научный текст способствует повышению интереса к науке и способствует формированию риторической культуры научного рассказа от 1-го лица. Примеры такого рода рассказов можно найти в книге В.И. Новикова «Любовь лингвиста» (М.: Издательство «Э», 2018). Так, в «разговорной манере», проявляющей высокий уровень эмоционального интеллекта, автор предлагает читателю рассказ об образе жизни замечательного ученого М.В. Панова («Повесть о Михаиле Панове»). В.И. Новиков пишет: «В моё сознание фонема вошла, безусловно, благодаря человеческому контакту с Пановым (с. 304). Сохранение связи поколений в научной среде не менее важно, чем в любой другой. 
Цифровая геймификация
О науке можно говорить на разных языках. К числу новых дискурсивных практик, которые могут быть применены в условиях цифрового обучения, можно отнести научный стендап. Цель научного стендапа ‒ популяризировать науку, формировать представление о ней как об интересном и увлекательном действии. Существуют правила этого вида стендапа: представлять только свои собственные исследования (возможность уйти от плагиата и от перманентного «загугливания»); строго соблюдать регламент (умение структурировать текст, отделять главное от второстепенного); говорить на понятном аудитории языке (формируется стилистическая гибкость, умение согласовывать речь с ситуацией и восприятием адресата) (Подробнее см.: http://newtonew.com:81/science/science-slam-rocks.)
В условиях естественного (не скованного формальными ограничениями) речевого поведения и непосредственного контакта с аудиторией, которая имеет право эмоционально реагировать на формы презентации научной информации, говорящий проявляет себя как дискурсивная личность, способная соответствовать условиям «игры». Научный стендап представляет собой новый вид риторической культуры, соотносимой с понятием «новая искренность»: уход от искусственной ограниченности возможностей самопрезентации, изменение стратегий объяснения научного материала в пользу «удовольствия от текста» (Р. Барт) как настроения и состояния, объединяющего говорящего и слушающих. 
Естественная ситуация общения способствует креативности в выборе языковых средств, что возможно при условии знания норм функциональных стилей и принципов выбора в условиях «книжности» научного стиля и «устности» коммуникации. Цифровая среда способствует креативности [Урусова, 2017]. Научный стендап ‒ пример использования игровых технологий в неигровом контексте. Креативность в этом случае проявляется как умение нестандартно мыслить и нестандартно, но с установкой на понимание аудитории («академический минимализм») создавать устный научный текст. Формирование таких умений способствует когнитивному развитию личности. Исследователи связывают структурные и лингвистические особенности стендапа с юмором [Степанова, Квалдыкова, 2021], но научный стендап выходит за пределы юмористического жанра. Импровизация допускает шутки, но не доводит их до комизма, насмешливости. В цене креативная атмосфера, которую создаёт умный юмор, юмор со смыслом, то есть остроумие. В этом случае уместно рекомендовать студентам обратиться к публикациям под заголовком: «Учёные шутят», «Филологи шутят», «Лингвисты шутят». Например, в книге «Лингвисты шутят» (М.: Флинта: Наука, 2006) составитель А.К. Киклевич собрал интересный материал о шутках, связанных с научными открытиями и дискуссиями. Пример из этой книги ‒ полная иллюстрация текста, построенного в формате научного стендапа: «Каждый раз, выходя из забегаловки, что на углу Пушкинской площади и Страстного бульвара, я, по обыкновению, икнул и вдруг остановился, сам ещё не осознав, что произошло. Но тут сработала моя феноменальная наблюдательность, которая всегда поражала фундаторов МФШ (Московской фонологической школы): я понял, что икну, я произнёс на месте гласного переднего ряда верхнего подъёма И ‒ гласный верхнего же подъёма, но среднего ряда Ы. Не ИК, а ЫК. Но позвольте!! Ведь co ipso, вопреки всем правилам, звук Ы оказался в абсолютной инициали, и не в каких-то придуманных ыкать ‒ ыканье, а в естественном речевом акте, взятом в его колоритнейшем узоре без всяких там фиглей-миглей книжного языка» (доктор филологических наук В.Д. Левин). В комментарии А.К. Киклевича представлено разъяснение смысла шутки: обыгрывание различий между фонологическими научными школами, по-разному определяющими статус фонем И и Ы. 
Заинтересованная в новизне научных размышлений аудитория ценит парадоксальные неожиданные формулировки и ожидает дискурсивно адекватных рассуждений. Так, в основу сценария научного стендапа на тему «Знакомьтесь: это дискурс! Или нет?» был положен диалог между высказываниями известных людей и неизвестных пользователей Сети: «Всё дискурс» (Жак Деррида); «Человеческий ум сегодня подвергается трём главным воздействиям. Это гламур, дискурс и так называемые новости» (В. Пелевин); Текст ‒ явление off-line, дискурс ‒ явление on-line» (А.А. Кибрик); Дискурс ‒ это сферическое чёрт-знает-что (комментарий в Сети); Немного статистики из сайта ВАК. Из 42 объявлений о защите диссертаций по специальности 10.02.19 слово "дискурс" в названии диссертации содержат 13. Треть. Засилье дискурса. Там всё ещё есть что-то новое? (филолог с научной степенью в фейсбуке). «Двойная экспертность»: оценка присутствующими (с аплодисментами в контактных условиях, лайками и одобрением в чате ‒ в бесконтактных) и комментарий выступающим в качестве спикера преподавателем ‒ обеспечивает продвижение знания о проблеме. Вместо открытого микрофона ‒ поднятая рука в цифровом зуме, вместо ключевых слов, в составлении списка которых студенты и аспиранты, готовящие статьи для публикации, испытывают трудности, ‒ облако слов (тегов) как оригинальной визуализированной формы «сжатия» текста до основных концептов. 
Пример облака слов на материале данной статьи (Рис. 1) 
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Рисунок 1. Облако слов

О поддержании научного имиджа в цифровой среде

Задача академического маркетинга ‒ грамотное формирование имиджа вуза, значимой частью которого является научный и научно-образовательный имидж учебного заведения (публикационная активность, международные контакты, открытие новых специальностей, участие в конкурсах, эффективное освоение грантов и др.). Всё более значимое место в имиджевых оценках приобретает цифровая активность [Хрустова, 2020]. Образовались два вида имиджа, находящихся в альтернативных и (или) совмещаемых отношениях: традиционный (набор привычных характеристик, определяющих уровень профессиональности преподавателя) и цифровой (владение навыками применения цифровых технологий в образовательном процессе, опыт разработки жанров и форм онлайн-обучения, организация онлайн-коммуникаций, умение достойно представлять себя в соцсетях, освоение норм цифрового этикета и др.). «Цифровые следы» преподавателя-ученого позволяют составить его «цифровой портрет», в который включаются разные виды деятельности: освоение цифровых форматов широкого спектра (сайты, блоги, твиты); общение в социальных сетях и группах по интересам; запись лекций на YouTube-канале, проведение вебинаров, участие в онлайн-конференциях и многое другое. Все эти формы создают дополнительное дискурсивное пространство для обсуждения современных проблем науки и образования, повышают мотивацию к цифровой активности. Однако их освоение находится на начальном этапе. 

Промежуточное резюме. Цифровизация существенно меняет содержательно-концептуальные признаки научного дискурса. Определяются новые правила формирования научного контента и нормы научных коммуникаций в цифровой среде. Апробируется ряд новых форматов научных действий, имеющих экспериментальный характер и пока не получивших официальных педагогических сертификатов. В то же время обсуждаются и находятся на пути к легитимизации тезисы, в сжатом виде определяющие возможности и векторы развития научного дискурса в цифровых условиях: «Цифра» формирует новое научное знание; «цифра» меняет статус и образ жизни исследователей; «цифра» повышает эффективность научно-образовательных действий. Но остается и другая оценочная позиция: «цифра» уничтожает образовательные традиции. Академический мир находится в состоянии поиска и самоопределения. 
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